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Band 10. Ein Deutschland in Europa 1989 — 2009
Ein tlrkisch-deutscher Schriftsteller tiber Wege zur Uberwindung der tirkisch-deutschen
Trennung (22./23. August 1998)

Der turkisch-deutsche Schriftsteller Zafer Senocak denkt tiber die Stabilitat der tlrkischen
Identitat in Deutschland nach und schlagt Mal3nhahmen vor, um die Gastfreundschaft der
Bundesrepublik Einwanderern gegentber zu erhéhen, wahrend er gleichzeitig eine
Reduzierung des Nationalismus unter Neuburgern anmahnt, die er auffordert, sich den
deutschen Werten und der deutschen Lebensweise gegentber zu 6ffnen.

Aber das Herz schlagt noch tirkisch

Nirgendwo fihlen sich Tirken ihrer neuen Heimat Deutschland n&her als in Berlin. An der
Spree gibt es nicht nur Kebab satt, hier kann tlrkischer Lifestyle geschnuppert werden.
Dennoch sind die Tirken in Deutschland noch nicht wirklich angekommen. Der deutsch-
turkischen Wahlverwandtschaft mangelt es nach wie vor an interkultureller Kompetenz. Ein
programmatischer Ausblick zur Migration.

Wo sind die Tirken in Deutschland heute zu Hause? Auf diese Frage gibt es keine einheitliche
Antwort. Von den zwei Millionen Tirken in Deutschland haben sich inzwischen etwa 200.000
einbirgern lassen. Diese Zahl wird sich in den nachsten Jahren verdoppeln, vielleicht
verdreifachen.

Doch fir nicht wenige ist der deutsche Ausweis lediglich ein Papier, das man nur an den
Grenzen aus der Tasche zieht. ,Patriotismus ist die Liebe zu den guten Speisen der Kindheit”,
heil3t es in einem chinesischen Spruch. Die deutsche Kiiche hat es nicht einfach neben der
tirkischen. Im Herzen bleiben die meisten Tlrken in Deutschland auch in der dritten Generation
— Turken.

Deutschland klammert sich auch nach vierzig Jahren fortdauernder Einwanderung an die
Wunschvorstellung, es sei kein Einwanderungsland, die multikulturelle Gesellschaft ein Zustand,
den man durch markante Spriiche wegzaubern kann. Die Politik versaumt es, Mechanismen zu
entwickeln, um den Einwanderungsprozel} so zu gestalten, dal’ er fur die deutsche Mehrheit
akzeptierbar wird.



Mit den Auswirkungen der Einwanderung bleiben die Menschen oft allein gelassen. Dieser
Zustand fordert die Xenophobie, nahrt irrationale Angste und Vorurteile. Im Bereich der Kultur
fehlt eine Bewul3tseinsarbeit, die das Phdnomen der Einwanderung als deutsche Wirklichkeit
wahrnehmbar machen wiirde. Deutsches Theater, deutsche Filme und Literatur reflektieren in
viel zu ungeniigendem Mal3e die Verénderungen, die durch die Anwesenheit von Millionen
Menschen fremder Herkunft in Deutschland eingetreten sind. Die Einwanderer sind in der
deutschen Kultur noch nicht angekommen.

Deutsche und Turken in Deutschland sind einander ndhergekommen, als man denkt. Alle
Probleme, die heute mit dem Scheitern der multikulturellen Gesellschaft in Verbindung gebracht
werden, haben mit dieser Nahe zu tun und mit der Erkenntnis, daf? diese Nahe nicht unbedingt
einhergeht mit dem Verschwinden des Fremden, mit seiner Assimilation.

Gerade in Berlin ist die Zahl der Einblrgerungsantrage besonders hoch. Nirgendwo fiihlen sich
Turken ihrer neuen Heimat Deutschland naher als in Berlin. Sie haben viele historische Stunden
dieser Stadt miterlebt, mitgestaltet, mitgetragen.

Der Berliner Innensenator Jérg Schénbohm nimmt die Situation allerdings ganz anders wahr. Er
spricht von Ghettos, von Stadtteilen mit mehrheitlicher auslandischer Bevilkerung, die man
austrocknen misse. In diesen ,Quartieren” habe man das Geflihl, sich nicht mehr in
Deutschland aufzuhalten. Er sei fur die Vielfalt der Kulturen, behauptet der Senator.

Eine multikulturelle Gesellschaft aber bedeute fir ihn eine Form des Zusammenlebens, bei der
sich die Kulturen auflésten. So dhnlich argumentieren auch tirkische Fundamentalisten, die die
Reinheit ihrer Kultur in Deutschland bedroht sehen.

Das Uberleben von Gemeinschaften in Zukunft wird von ihrer interkulturellen Kompetenz
abhangen. Diese basiert auf einer emotionalen und intellektuellen Fahigkeit, im eigenen Haus
Raume fur den Anderen zu schaffen, Angste, die mit einer solchen Umraumung
zusammenhangen, zu kontrollieren und zu bannen. An dieser Kompetenz mangelt es in
Deutschland.

Dabei mif3te die vorrangige Aufgabe der geistigen und politischen Eliten in Deutschland lauten,
Gedanken und Modelle zu entwickeln, die die interkulturelle Kompetenz in der deutschen
Gesellschaft starken.

Zunachst einmal miRte eine weitverbreitete Beflirchtung ausgeraumt werden: Der Aufbau einer
interkulturellen Kompetenz fihrt nicht zum Zerfall von Gemeinschaften. Andere Kulturen als
gleichwertig zu akzeptieren heifldt nicht, die eigene aufzugeben.

Nur wer des Eigenen méchtig ist, kann mit dem Anderen verhandeln. Es ist langst an der Zeit,
dal3 die Deutschen wieder mehr Zutrauen zum Eigenen fassen. Ein solches Zutrauen drickt



sich nicht im Diffamieren des Anderen aus, sondern in der vorgelebten Attraktivitat eigener
Anschaungen und Werte.

Im folgenden soll ein Modell in funf Schritten vorgestellt werden, eine Art Stoffsammlung zur
Migration, aus dem ein Programm fiir ein modernes, offenes Deutschland gestaltet werden
kann.

Erstens: Erkennen der Lage

In Deutschland wird die Einwanderungsfrage seit Jahrzehnten ohne Behandlung verschleppt.
Mittlerweile hat sie den Charakter einer chronischen Entziindung angenommen, an der jeder
laboriert, der irgendein Leiden verspurt. Mit inzwischen 7,5 Millionen Birgern ausléndischer
Herkunft sind Tatsachen im Land entstanden, die Ausgangspunkt jeglicher Uberlegung fiir die
Zukunft sein mussen.

Der deutsche Nationalstaat wird ein Staat mit Burgern unterschiedlicher Herkunft sein. Ein
ethnisch und kulturell homogenes Deutschland existiert nicht. Das deutsche Volk muf3
zusammen mit anderen Vdlkern eine moderne Nation bilden, deren Identitat sich nicht in
archaischen Abstammungsritualen erschopft.

Zweitens: Konsens schaffen

Keine andere Frage teilt die deutsche Gesellschaft so stark in zwei Lager, wie die Frage der
Einwanderung. Diese Spaltung in der Gesellschaft muf3 tiberwunden werden. Ohne einen
Konsens in der Gesellschaft Gber den multiethnischen Charakter Deutschlands ist kein einziges
Problem zu l6sen, das durch die Einwanderung der letzten Jahrzehnte entstanden ist.

Drittens: Regulieren schafft Vertrauen

Vertrauen wird in Deutschland fast nur auf dem Gesetzesweg geschaffen. Deswegen ist ein
Einwanderungsgesetz unvermeidlich. Nur so kann man Angsten in der Bevolkerung
entgegenwirken, alle Schleusen seien offen und eine Invasion Deutschlands von auf3en stiinde
bevor.

Viertens: Sexappeal starken

Deutschland muf wieder attraktiver werden. Dieses Land hat eine Menge zu bieten, was
Menschen unterschiedlicher Herkunft anzieht und langerfristig an sich bindet. Die Unternehmen
haben hierbei eine Vorbildfunktion. Die deutsche Wirtschaft hat in den letzten Jahrzehnten
Millionen von Menschen unterschiedlichster Herkunft in den Arbeitsprozel? integriert. Eine
groRartige Leistung, Uber die heute keiner spricht, von der aber alle Beteiligten profitiert haben.

Finftens: Vom Abstammungsstaat zur Blrgergesellschaft

Integration von Fremden kann nur gelingen, wenn man der mythischen Kraft des
Gemeinschaftsgefuhls, die ausschlief3lich Gber Herkunft geschaffen wird, institutionelle
Komponenten entgegenstellt. Institutionen kdnnen Identifikationsmoglichkeiten anbieten. Sie
sprechen anders als die Mythen das Rationale im Menschen an. Ohne starke Institutionen gibt
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es keine Burgergesellschaft. Und nur eine Burgergesellschaft kann Menschen unterschiedlicher
Herkunft auf Dauer in einem Staatswesen zusammenbringen. Die Zugehdrigkeit zur deutschen
Gesellschaft darf nicht langer ausschlie3lich ethnisch bestimmt werden. Der Abstammungsstaat
hat keine Zukunft. Er basiert auf Mythen. Und mit denen allein kann keine interkulturelle
Kompetenz erlangt werden.

Diese Schritte stellen freilich auch die Einwanderer vor Herausforderungen. Unter ihnen hat
man sich bislang auf Forderungen konzentriert, die vor allem die Staatsburgerschaftsfrage und
in untergeordnetem Mal3e die Kultur- und Bildungspolitik betrafen. Diese Forderungen mifiten
starker begleitet werden von konzeptionellen Uberlegungen, von durchdachten und vorgelebten
Integrationsabsichten. Die Abnabelung der Deutschlandttirken von der Turkei steht noch bevor.

Dabei wirkt der tirkische Patriotismus zunehmend als Integrationshindernis. Die Turken in
Deutschland waren gut beraten, statt eines diffusen turkischen oder kurdischen Patriotismus auf
deutschem Boden einen Kosmopolitismus mit universellem Anspruch zu entwickeln, der sie zu
einer Avantgarde der Blrgergesellschaft in Deutschland machen wirde. Daflr sind die
Voraussetzungen durchaus gegeben.

Gerade die in Deutschland geborene und aufwachsende Generation der Deutschlandtirken
wohnt vor allem in den Metropolen Deutschlands. Stadte wie Frankfurt, Kéln, Hamburg und
Berlin sind kulturelle Zentren, die ihren Einwohnern jegliche Mdglichkeit bieten, an der
Weltkultur teilzuhaben und ein kosmopolitisches Lebensgefiihl zu entwickeln.

Die kosmopolitische, stadtische Elite verfligt wie selbstverstandlich tber interkulturelle
Kompetenz. Sie ist gut ausgebildet und auch im Wirtschaftsleben erfolgreich. In Deutschland
existiert eine solche deutsch-tirkische Elite. Sie wird jedoch weitgehend ausgeblendet, wenn
die Sprache auf die Turken in Deutschland kommt. Représentiert werden dann vor allem die
Verlierer, die sogenannten Kanaken.

Die deutsch-tirkische Elite miute sich deutlicher artikulieren, sich Deutschland und deutschen
Themen zuwenden und auch eigene Organisationen bilden, die sich nicht im Fahrwasser des
tlrkischen Patriotismus bewegen.

Fragen der nationalen ldentitat sind in Deutschland komplexbeladen und kénnen nicht gelassen
diskutiert werden. Es gibt historisch gewachsene Angste, Schuldgefiihle und verdrangte
Aggressionen, die wir nicht ausklammern dirfen, wenn wir die Probleme in unserer Gegenwart
meistern wollen. In Deutschland wird der Begriff der Vergangenheit von der Erfahrung des
Holocaust tUiberschattet.

Es ist bemerkenswert, dalR die deutsche Geschichte in den Debatten um Multikulturalitat heute
weitgehend ausgeblendet wird, sowohl von den Deutschen als auch von den Einwanderern. Die
deutsch-turkische Affare von heute kann und sollte keine Fortschreibung der deutsch-jidischen



Geschichte von gestern sein. Dennoch miissen wir unsere Visionen mit einem Riickblick
konfrontieren.

Die deutsch-tirkische Begegnung, aber auch andere Begegnungen zwischen Vdélkern, die eine
Folge von Migrationen sind, also eine Verschréankung, ein dichtes Nebeneinader und
Miteinander zur Folge haben, kénnen ohne eine Klarung historischer Hintergriinde nicht
weitergedacht werden. Der Nationalismus stlitzt sich auf eine Verklarung der eigenen
Geschichte.

Wenn der Griff des Nationalismus auf die Vélker im 21. Jahrhundert gelockert werden soll,
muf3te die Verklarung der eigenen Geschichte durch Erklarung ersetzt werden. In der Hoffnung,
daR im Erklaren jenes Klaren versteckt ist, das die deutsche Sprache in dieses Wort
hineingeschmuggelt hat.

Quelle: Zafer $enocak, ,Aber das Herz schlagt noch turkisch®, die tageszeitung (taz), 22./23.
August 1998.



